ROMANIA

AVIZ
referitor la proiectul de Lege privind unele masuri de ocrotire
pentru persoanele cu dizabilititi intelectuale si psihosociale

Analizand proiectul de Lege privind unele masuri de ocrotire
pentru persoanele cu dizabilititi intelectuale si psihosociale,
transmisd de Secretarul General al Guvernului cu adresa nr.410 din
09.12.2021 si  inregistratd la  Consiliul  Legislativ  cu
nr.01067/09.12.2021,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art.2 alin(1) lit.a) din Legea nr.73/1993, republicatd si art.46
alin.(2) din Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului
Legislativ,

Avizeazi favorabil proiectul de lege, cu urmaétoarele observatii
sl propuneri:

1. Proiectul de lege are ca obiect reglementarea unor méasuri de
precum si modificarea si completarea unor acte normative.

Potrivit Expunerii de motive ,,Propunerile de reglementare
elaborate initial la nivelul Ministerului Justitiei au fost dezbdtute si
imbundtdtite in cadrul wnui grup de lucru care si-a desfdsurat
activitatea tncepdnd cu luna martie 2021 la nivelul Cancelariei Prim-
ministrului  (ulterior, a fost emisd Decizia prim-ministrului
nr.357/2021 privind constituirea si atributiile Comitetului pentru
redactarea unor propuneri de lege ferenda in vederea conformarii cu
dispozitiile Deciziei Curtii Constitutionale a Romdniei nr.601/2020
referitoare la excepfia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 164
alin.(1} din Codul civil, in materia punerii sub interdictie a
persoanelor cu dizabilitdti, publicatd in Monitorul Oficial nr.594 din
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14 iunie 2021), la care au participat reprezentanti ai Ministerului
Justitiei, Ministerului Public-Parchetul de pe ldngd Inalta Curte de
Casatie si Justitie, Ministerului Sandtdatii, Consiliului Superior al
Magistraturii, Ministerului Muncii si Protectiei Sociale, Ministerului
Afacerilor  Interme, Autoritdtii  Nationale pentru  Drepturile
Persoanelor cu Dizabilitdti, Copii si Adoptii, aldturi de reprezentanti
ai Uniunii Nationale a Notarilor Publici din Romdnia §i ai societatii
civile.”.

Prin continutul sdu normativ, propunerea legislativd face parte
din categoria legilor organice, fiind incidente prevederile art.73
alin.(3) lit.p) din Constitutie Romadniei, iar In aplicarea art.75 alin.(1)
din Legea fundamentald, prima Camera sesizatd este Senatul.

2. Mentiondam c&, prin avizul pe care il emite, Consiliul
Legislativ nu se pronuntd asupra oportunitatii solutiilor legislative
preconizate.

3. Precizdm ca o propunere legislativd, avdnd ca obiect
modificarea si completarea Legii nr.287/2009 privind Codul civil si a
Legii nr.134/2010 privind Codul de procedura civilda (b473 din
12.10.2021), a fost transmisd de Secretarul General al Senatului cu
adresa nr.XXXV/4697/27.09.2021, fiind emis avizul favorabil, cu
observatii si propuneri, nr.919 din 15.11.2021.

Respectiva propunere legislativd preconiza, potrivit Expunerii de
motive ,,instituirea unui sistem gradual de dispunere a mdsurii de
ocrotire, a unei perioade determinate de timp pentru care pot fi
dispuse si prelungite acestea, configurarea unor reguli privind
reevaluarea sau reexaminarea periodicd a regimului de ocrotive ales
de cdtre instanta de tuteld, a mdsurii de ocrotire in functie de
circumstantele concrete in care se gdseste cel ocrotit.”. La momentul
redactirii prezentului aviz, propunerea legislativa se afld in lucru, la
comisiile permanente ale Senatului.

Avand in vedere faptul cd propunerea legislativd vizeaza
interventii legislative similare cu cele ale art.7 si 8 din prezentul
proiect de lege, pentru evitarea adoptdrii unor solutii legislative
diferite, recomandam dezbaterea concomitents a celor doud proiecte.

4. Semnaldm c& este necesard solicitarea avizului Consiliului
Superior al Magistraturii, in considerarea dispozitiilor art.38 alin.(3)
din Legea nr.317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii,
republicati, cu modificérile si completarile ulterioare, potrivit cdrora
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wPlenul Consiliului Superior al Magistraturii avizeazd proiectele de
acte normative ce privesc activitatea autorititii judecdtoresti’.

5. Mentionam c& este necesard aplicarea prevederilor art.7
alin.(3') din Legea nr.24/2000 privind normele de tehnica legislativa
pentru elaborarea actelor normative, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, ,,Propunerile legislative, proiectele de legi si
celelalte proiecte de acte normative vor fi Insofite, in mod
obligatoriu, de o evaluare preliminard a impactului noilor
reglementdari asupra drepturilor si libertitilor fundamentale ale
omului”.

Evaluarea preliminard a impactului noilor reglementari asupra
drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului reprezintd un set de
activitati si proceduri realizate cu scopul de a asigura o fundamentare
adecvatd a initiativelor legislative, in vederea, atdt a evaludrii
impactului legislatiei specifice in vigoare la momentul elaborarii
proiectului de act normativ, cit si a evaludrii impactului politicilor
publice pe care proiectul de act normativ le implementeaza.

6. Semnalam ca, potrivit Expunerii de motive, In considerarea
obligatiei legiuitorului de a pune de acord dispozitiile art. 164 alin.(1)
din Legea nr.287/2009 privind Codul civil, constatate ca fiind
neconstitutionale, cu Decizia Curtii Constitutionale nr.601/2020 si cu
prevederile din Constitutia Romdniei, republicatd, prezentul demers
legislativ propune instituirea unor solufii de reglementare in materia
ocrotirii persoanei fizice majore cu dizabilitdti psihosociale sau
intelectuale.  Proiectul wurmdreste vrealizarea unei intervenfii
substantiale in materia mdsurilor de ocrotire de drept civil de care
pot beneficia persoanele fizice vulnerabile, fiind astfel continuatd, cu
privire la statutul juridic al persoanei fizice, ampla reformd
legislativd realizatd prin adoptarea noului Cod civil.”.

Mentionim ci, prin Decizia nr.601 din 16 iulie 2020!, Curtea
Constitutionald a admis exceptia de neconstitutionalitate si a constatat
ca dispozitiile art.164 alin.(1) din Codul civil sunt neconstitutionale.
In aplicarea dispozitiilor art.147 alin.(1) din Constitutia Romaniei,
republicatd, in intervalul 27 ianuarie - 12 martie 2021, dispozitiile
art.164 alin.(1) din Codul civil au fost suspendate de drept,
incetandu-si efectele juridice incepind cu data de 13 martie 2021,

1 Publicatd In Monitorul Oficial nr.88 din 27 ianuarie 2021.
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intrucéat In acest interval, Parlamentul sau Guvernul, dupa caz, nu a
intervenit pentru modificarea prevederilor respective.

in paragraful 30 din respectiva decizie, Curtea a retinut ci
Wreglementarea analizatd instituie un regim substitutiv, astfel cd
drepturile si obligatiile unei persoane puse sub interdictie
Judecdtoreascd vor fi exercitate de un reprezentant legal, indiferent
de gradul de afectare a discerndmdntului persoanei in cauzd, in
dauna unui regim de suport caracterizat printr-un mecanism de
sprijin pe care statul sd il acorde in functie de gradul de afectare a
discerndamadntului”.

Precizam c&, potrivit art.50 din Constitutia Roméniei,
~Persoanele cu handicap se bucurd de protectie speciald. Statul
asigurd realizarea unei politici nationale de egalitate a sanselor, de
prevenire §i de tratament ale handicapului, in vederea participdrii
efective a persoanelor cu handicap in viata comunitdtii, respectdnd
drepturile si indatoririle ce revin parintilor si tutorilor”.

in acest sens, Curtea Constitutionald a stabilit® ci ,,4ceastd
normd constitutionald impune in sarcina legiuitorului obligatia
pozitivd de a reglementa mdsuri adecvate pentru ca persoanele cu
dizabilitdti sa isi poatd exercita drepturile, libertdtile si indatoririle
fundamentale, obligatie de sprijin si sustinere penfru a veni in
ajutorul acestora”.

Totodatd, Curtea Constitutionala a retinut in paragraful 46 din
Decizia nr.601/2020, precitatd, faptul cid ,mdsura punerii sub
interdictie judecdtoreascd reglementatd de art. 164 alin.(1) din Codul
civil nu este insotitd de suficiente garantii care sd asigure
respectarea drepturilor si a libertitilor fundamentale ale omului.
Aceasta nu are in vedere faptul cd pot exista diferite grade de
incapacitate si nici diversitatea intereselor unei persoane, nu se
dispune pentru o perioadd determinatd de timp si nu este supusd
unei revizuiri periodice.”.

7. La titla, avand in vedere faptul cé la art.7-20 din prezentul
proiect se intervine asupra mai multor acte normative, este necesard
aplicarea dispozitiilor art.41 alin.(5) din Legea nr.24/2000 privind

2 A se vedea in acest sens Decizia nr.138 din 13 martie 2019, publicatd in
Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I, nr. 375 din 14 mai 2019, paragraful 60,
sau Decizia nr.681 din 13 noiembrie 2014, publicatd in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea I, nr.889 din 8 decembrie 2014, paragraful 21.
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normele de tehnicid legislativd pentru elaborarea actelor normative,
republicatd, cu modificarile si completirile ulterioare, potrivit carora
LIn cazul actelor normative prin care se modificd ori se completeazd
un alt act normativ, titflul actului va exprima operatiunea de
modificare sau de completare a actului normativ avut in vedere.’.

Ca urmare a celor de mai sus, este necesard reformularea
corespunzatoare a titlului.

8. La preambul, primul paragraf, pentru precizia exprimarii,
propunem indicarea emitentulut Deciziel nr.601/2020, precum si a
titlului acesteia, ludnd in considerare faptul ci este pentru prima data
citatd, precum si completarea textului cu datele de identificare ale
editorialului in care a fost publicati aceasta decizie.

Totodata, pentru o informare completd si corectd, este necesara
redarea corectd a titlului Conventiei privind drepturile persoanelor cu
dizabilitati, respectiv ,,Conventia privind drepturile persoanelor cu
dizabilitdti, adoptatdi la New York de Adunarea Generald a
Organizatiei Natiunilor Unite la 13 decembrie 2006, deschisd spre
semnare la 30 martie 2007 si semnatd de Romania la 26 septembrie
20077, precum si mentionarea actulul normativ intern prin care
Roménia a ratificat-o, respectiv Legea nr.221/2010.

La paragraful al treilea, semnaldm ca expresia ,,in legislatia de
drept comun, dar §i speciald” este insuficient de clara, fiind necesard
reformularea sa In mod corespunzitor.

9. La art.1-6, referitor la instituirea solutiei legislative privind
asistenta pentru Incheierea actelor juridice, destinatd persoanei
majore care, din cauza unei dizabilititi intelectuale sau psihosociale,
are nevoie de sprijin pentru ingrijirea propriei persoane, a
administrarii patrimoniului s@u si, In general, pentru exercitarea
drepturilor si libertdtilor sale civile, semnalam cé, de lege lata, prin
art.2096-2102 din Legea nr.287/2009 privind Codul civil, republicata,
cu modificarile ulterioare, este reglementat contractul de
intermediere, definit ca fiind contractul prin care intermediarul se
obligd fatd de client sd il pund In legdturd cu un tert, in vederea
incheierii unui contract.

Avéand in vedere faptul cd la art.l alin.(2) din proiect este
previzut cid ,Asistentul este autorizat sq actioneze ca intermediar
intre majorul care beneficiazd de asistentd si tertele persoane, fiind
prezumat cd actioneazd cu consimfamdntul majorului”, recomandim



revederea normelor preconizate, astfel incit sd se inteleaga care este
diferenta dintre institutia juridica a asistentei pentru incheierea actelor
juridice si contractul de intermediere, cu atidt mai mult cu cét asupra
reglementirii respectivului contract nu se intervine prin prezentul
proiect.

in acelasi timp, trebuie detaliate, in concret, care sunt
atributiile/sarcinile pe care le poate indeplini asistentul.

10. La art.l alin.(1), pentru o exprimare specifica stilului
normativ, propunem eliminarea sintagmei ,,in general”, ca superflua.

Formulam prezenta observatie pentru toate situatiile similare din
proiect.

Totodatd, pentru precizia exprimérii, este necesar si fie
previzute In mod expres articolele din Legea nr.36/1995 care fac
obiectul normei de trimitere, iar in finalul textului trebuie introdusa
expresia ,,republicatd, cu modificdrile ulterioare”.

11. La art.4 alin.(1), semnaldm ca sintagma ,potrivit legii”, prin
gradul mare de generalitate, este improprie stilului normativ, fiind
necesard reformularea acesteia, astfel Incat sd fie precizate In mod
expres actele normative vizate.

Reiteram prezenta observatie pentru toate situatiile similare.

12. La art.6 alin.(1), pentru claritatea normei, propunem ca
partea introductiva sa aiba urmatoarea redactare:

»(1) Asistenta inceteazd in urmdtoarele situatii:”.

13. Pentru respectarea normelor de tehnicé legislativa, propunem
ca partile dispozitive ale punctelor art.7-20 s fie reformulate, In
mod corespunzitor, dupd urmétoarele modele:

,--- Articolul ... se modifica si va avea urmétorul cuprins:”;

... La articolul ... denumirea marginald se modificd si va
avea urmdtorul cuprins:”;

»-..La articolul ... alineatul (...) se modificd si va avea
urmatorul cuprins:”;

,...La articolul ... alineatul (...), litera ...) se modifica si va
avea urmaétorul cuprins:”;

,»..La articolul ..., litera ..) se modificd si va avea
urmatorul cuprins:”;

we-.DUpd articolul ... se introduce un nou articol, art. ..., cu
urmétorul cuprins:”;



... La articolul ... dupa alineatul (...) se infroduce un nou
alineat, alin. (...), cu urméatorul cuprins:”;

»--- La articolul ... alineatul (...}, dupa litera ...) se introduce
o noud literd, lit. ...), cu urmatorul cuprins:”;

.»--- La articolul, dupa litera ...) se introduce o noua liter4,
lit. ...), cu urmétorul cuprins:”.

Aceste modele se vor adapta In functie de numarul
subdiviziunilor amendate/nou introduse.

14. La art.7, formuldm urméatoarele observatii si propuneri:

a) la pet.1, intrucat interventiile legislative aduse Codului civil
sunt atat de modificare, cét si de completare, propunem ca in partea
dispozitiva sa fie mentionatd In mod expres natura interventiei, astfel:

»l. Articolul 41 se modificd si va avea urmdtorul
cuprins:”.

Observatia este valabila pentru toate situatiile similare.

b) la pet.4, pentru respectarea exigentelor de tehnicé legislativa,
propunem ca partea dispozitivdi sd fie reformulati, dupd cum
urmeaza:

»4. La articolul 43, alineatul (1) litera b) si alineatele (2) -
(4) se modificd si vor avea urmdtorul cuprins:”.

¢) la partea dispozitiva a pct.9, propunem eliminarea sintagmei
., articolului”, ca nutila.

d) la pet.10, referitor la textul propus pentru art.104 alin.(5),
semnaldm ca expresiile ,,a unei alte mdsuri prevdzute de lege” si
~aplicarea regulilor de drept comun edictate pentru ocrotirea unui
interes general sau particular, a celor in materia reprezentdrii sau
asistarii, a celor referitoare la drepturile si obligatiile sotilor” sunt
imprecise si improprii stilului normativ. In consecinti, sugerim
inlocuirea acestor trimiteri cu actele normative incidente. Observatia
este valabild pentru toate situatiile aseméanatoare.

e) la pet.12, la textul propus pentru art.110, pentru rigoarea
exprimérii si coerentd redactionald, recomandam inlocuirea expresiei
woeneficiazd de consiliere judiciard sau tuteld speciald” cu expresia
pusi sub consiliere judiciard sau tuteld speciald”.

f) la pet.16, in ceea ce priveste textul propus pentru art.118.
alin.(2), este necesard reconsiderarea sintagmei ,,in conditiile legii
speciale”, deoarece, prin gradul mare de generalitate, este improprie



stilului normativ. Observatia este valabild pentru toate cazurile
similare.

g) la pet.19, partea dispozitiva se va reda sub forma:

»19. La Cartea I Titlul 111, titlul Capitolului Il se modifica
si va avea urmdtorul cuprins.”.

h) la pet.20, in ceea ce priveste norma preconizatd pentru
art.164 alin.(1), referitor la expresia ,.din cauza unei deteriordri
temporare sau permanente, parfiale sau fotale”, pentru un spor de
rigoare normativd, recomandim sd fie previzute consecintele
deteriordrii facultatilor mintale care sa stea la baza stabilirii nevoii de
sprijin a persoanei vizate in formarea sau exprimarea vointei sale, ca o
conditie esentiala pentru luarea méasurii de ocrotire.

La alin.(2), semnaldm ca sintagma ,.asistatd sau consiliatd in mod
continuu”, prin gradul mare de generalitate, este improprie stilului normativ,
afectind claritatea, accesibilitatea si predictibilitatea normei.

Ca urmare a celor de mai sus, recomandam reformularea normei in
mod corespunzator.

i) la pet.21, referitor la textul propus pentru art.165, pentru un spor de
rigoare normativa, recomandam reformularea sintagmei ,persoana care
locuieste cu el”, astfel incét sa fie vizate ipotezele juridice ale domicitiului
sau, dupé caz, resedintei persoanei.

i) la pet.23, la textul propus pentru art.167, pentru claritatea si
precizia normei, propunem completarea textului, dupa substantivul
cererii’, cu expresia ,,de punere sub consiliere judiciard sau tuteld
speciald™.

k) la pet.24, in ceea ce priveste textul propus pentru art.168 alin.(1),
pentru un spor de precizie a normei, este necesard reformularea acesteia,
astfel Incat si fie prevazute In mod expres normele vizate de sintagma
potrivit dispozitiilor Codului de procedurd civild””. In acest sens, semnalim
cd, de lege lata, procedura punerii sub interdictie judecatoreasca este
reglementatd de art.936-943 din Legea nr.134/2010 privind Codul de
procedurd civild, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, iar
de lege ferenda, respectivele articole reglementeaza nstituirea consilierii
judiciare sau a tutelei speciale.

1) la pet.28, la textul propus pentru art.172 alin.(1), semnalam
lipsa de unitate terminologicé, avand in vedere faptul cé este utilizatd
expresia ,,Actele juridice incheiate de persoana care beneficiazd de
mdsura consilierii judiciare sau a tutelei speciale”, iar In denumirea
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marginala a articolului este utilizatd formularea ,,Actele incheiate de
cel cu privire la care a fost instituitd consilierea judiciard sau tutela
speciala”. Pentru mentinerea unitdtii terminologice, propunem
alegerea unei singure variante de redare a aceleiasi ipoteze juridice.

m) la pct.30, referitor la textul propus pentru art.174 alin.(1),
semnaldm ci sintagma ,,/la nevoie”, prin gradul mare de generalitate,
este improprie stilului normativ, fiind necesard reformularea
corespunzitoare a sa.

La alin.(2), semnaldm cé, in enumerarea obligatiilor tutorelui,
lit.e) apare de doud ori, fiind necesard efectuarea renumerotarii in mod
corespunzétor.

La alin.(5), recomanddm reformularea normeli, astfel:

»(5) In cazul in care devine necesar si este in interesul
persoanei ocrotite sd se dispund de mobilier sau de drepturile cu
privire la locuinta sa, actul este supus autorizdrii instantei de futeld.”

n) la pct.33, este necesard eliminarea sintagmei ,,Cu foagte
acestea,” din textul propus pentru art.177 alin.(6), deoarece este
improprie stilului normativ.

Formulam prezenta observatie pentru toate situatiile similare din
proiect.

0) la pet.43, recomandam revederea normei propuse pentru
art.299, deoarece este insuficient de clard, ceea ce afecteaza
predictibilitatea si accesibilitatea acesteia.

15. La art.8, formuldm urmatoarele observatii si propuneri:

a) la pct.25, semnaldm cd se propune completarea cu un nou
capitol, Capitolul I, fdrd a fi precizate In mod expres elementele
structurale ce urmeazé a face parte din acest nou capitol.

b) la pct.26-31 deoarece se aduc interventii de modificare asupra
unor articole succesive, respectiv de la art.936 la art.941, pentru
concizia proiectului, propunem comasarea partilor dispozitive intr-una
singura, cu urméitoarea redactare:

»206. Articolele 936-941 se modificd i vor avea urmdtorul
cupring:”.

Ca urmare a Insusirii prezentei propuneri, partile dispozitive
subsecvente se vor renumerota.



¢) la actualul pet.34, referitor la art.943? lit.b), din considerente
de ordin gramatical, este necesar ca sintagma ,,2 Juni” sa fie inlocuita
cu sintagma ,,doud luni”.

16. La art.9, potrivit normelor de tehnicd legislativd, partea
introductiva va debuta dupa cum urmeaza:

,Art 9. - Legea notarilor publici si a activititii notariale
nr.36/1995, republicatd in ...”.

Avéand in vedere cd prin pet.6 se preconizeazd introducerea, la
art.164 alin.(1), a unui nou registru national ce va fi utilizat In
activitatea notariald, recomandam si fie modificat si alin.(5) al
aceluiasi articol, care reglementeazi organizarea si functionarea
registrelor prevazute la alin.(1) lit.a)-d) si f), precum si procedura de
inscriere si consultare a acestora.

17. La art.10, pentru un plus de rigoare normativa, partea
introductiva va fi reformulata, astfel:

WArt10. - Legea nr.119/1996 cu privire la actele de stare
civild, republicatd in Monitorul Oficial al Romdniei, Partea I, nr.339
din 18 mai 2012, cu modificdrile si completirile ulterioare, se
completeazd dupd cum urmeazd:”.

La pet.2, prin care se introduce un nou alineat, alin.(1') in
cuprinsul art.28, precizim ci expresia ,,[n cazul in care opozitia este
formulatd” este improprie stilului normativ, deoarece in partea
dispozitivd a Legii nr.119/1996 nu este utilizat termenul ,,opozifie”.
Pentru evitarea oricdror confuzii si interpretiri eronate, sugerdm
reformularea textului in cauzi, in vederea integrarii armonioase a noii
norme in actul de bazi, folosindu-se in mod unitar terminologia
consacrata.

18. La partea dispozitivd a art.11, pentru corectitudinea
informatiei juridice, trebuie sé fie indicata si data publicatiei oficiale
In care a fost republicatd Legea nr.455/2001, respectiv 30 aprilie 2014.
Ulterior, aceastd lege a suferit doar completari, nu si modificari, aspect
ce se va reflecta in mod corect, prin sintagma ,,cu completirile
ulterioare”.

19. La art.12, pentru precizia exprimarii, partea introductiva
va fi reformulatd, astfel:

LArt 12, - Ordonanta Guvernului nr.41/2003  privind
dobdndirea si schimbarea pe cale administrativd a numelor
persoanelor fizice, publicatd in Monitorul Oficial al Romdniei, Partea
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I, nr.68 din 2 februarie 2003, aprobata cu modificari si completdri
prin Legea nr.323/2003, cu modificdrile si completdrile ulterioare, se
modificd dupd cum urmeaza:”.

20. La partea dispozitivd a art.15, avand in vedere faptul ci
este vizatd modificarea unui singur element structural de baza,
sintagma ,,se¢ modificd dupd cum urmeazd” se va inlocui cu sintagma
»Se modificd si va avea urmdtorul cuprins”.

21. La partea dispozitiva a art.16, pentru o informare corecta si
completd legislativa, datele de identificare ale actului normativ vor fi
redate sub forma: ,, ;. 719 din 12 octombrie 20117,

22. La art.17, pentru respectarea exigentelor normative, partea
dispozitiva va fi redati astfel:

SArt.17. - La articolul 25 din Legea nr.448/2006 privind
protectia i promovarea drepturilor persoanelor cu handicap,
republicatd in Monitorul Oficial al Romdniei, Partea I, nr.l din 3
ianuarie 2008, cu modificarile si completarile ulterioare, alineatul (2)
se modificd si va avea urmdtorul cuprins:”.

La textul propus pentru art.25 alin.(2), pentru completa
informare legislativa, sintagma ,,aprobatd prin Legea nr.193/2008” se
va inlocul cu ,,aprobatd cu modificiri si completiri prin Legea
nr.193/2008”.

23. La art.19, pentru respectarea exigentelor normative, partea
dispozitiva va fi reformulata, astfel:

WArt.19. - La articolul 29 alineatul (1) din Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr.80/2013 privind taxele judiciare de timbru,
publicatd in Monitorul Oficial al Romdniei, Partea I, nr.392 din 29
iunie 2013, cu modificarile si completarile ulterioare, litera e) se
modificd si va avea urmdtorul cuprins:”.

24. La Capitolul IV, pentru a reflecta succesiunea dispozitiilor
din cuprinsul sau, titlul ,,Dispozitii finale si tranzitorii” va fi Inlocuit
cu,,Dispozitii tranzitorii si finale”.

25. La art.21 alin.(1), pentru corecta informare legislativa,
expresia ,,cu modificdrile si completdrile ulterioare”™ va fi Inlocuitd cu
expresia ,,cu modificdrile ulterioare”. Observatia este valabila pentru
toate situatiile similare din proiect.

Totodata, avand In vedere ca, potrivit art.62 din Legea
nr.24/2000 privind normele de tehnicad legislativd pentru elaborarea
actelor normative republicatd, cu modificirile si completirile
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ulterioare, ,Dispozitiile de modificare §i de completare se
incorporeazd, de la data intrarii lor in vigoare, in actul de bazd,
identificdndu-se cu acesta. Interventiile ulterioare de modificare sau
de completare a acestora trebuie raportate tot la actul de bazd”,
sintagma ,,astfel cum aceasta a fost modificatd si completatd prin
prezenta lege” devine superflud, fiind necesar si fie eliminati.
Observatia este valabilé pentru toate situatiile similare din proiect.

La alin.(2), referitor la ipoteza juridicd a normelor tranzitorii
prin care se reglementeaza situatia persoanelor puse sub interdictie
judecatoreascé prin hotirari definitive In baza legislatiei anterioare si
situatia proceselor in curs, din perspectiva normelor de drept material
si de drept procesual aplicabile, semnaldm ca, pentru a se asigura
eficientd normelor, este necesar si fie prevdzut un termen in care
instantele judecatoresti, din oficiu, sd reexamineze toate masurile de
punere sub interdictie judecitoreascé deja instituite.

26. La art.24, pentru rigoare normativa, expresia ,,ordin comun
al Ministrului Sandtatii si al Ministrului Muncii si Solidaritatii
Sociale” va fi redatd sub forma ,,ordin al ministrului sandatatii si al
ministrului muncii si solidaritdtii sociale”.

Totodatd, In vederea respectiril rigorilor normative, timpul
verbului trebuie exprimat la prezent. Observatia este valabila pentru
toate situatiile similare din proiect.

27. La art.27 alin.(1), pentru un spor de rigoare normativé, este
necesard Inlocuirea sintagmei ,,infrd in vigoare in termen de” cu
sintagma ,,intrd in vigoare la”.

La alin.(2), pentru respectarea normelor de tehnicd legislativa,
este necesard reformularea textului, avind in vedere faptul ci este
reglementatd intrarea In vigoare a dispozitiilor previzute la pet.16 si 26
din prezenta lege, nu a unor articole din actul de baza.

28. La art.28 alin.(1), pentru un plus de rigoare normativa, este
necesara reformularea textului, astfel:

WArt.28 - Legea nr.71/2011 pentru punerea in aplicare a
Legii nr.287/2009 privind Codul civil, publicatd in Monitorul Oficial
al Romdniei, Partea I, nr.409 din 10 iunie 2011, cu modificarile si
completdrile ulterioare, se modificd dupd cum urmeazd:

1. Articolul 211 se abrogd.

2. Laarticolul 229, alineatul (33) se abroga.”
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La alin.(2), semnalam cd norma este contrard dispozitiilor art.65
alin.(3) din Legea nr.24/2000, republicatd, cu modificarile si
completdrile ulterioare, potrivit cérora oIn vederea abrogdrii,
dispozitiile normative vizate trebuie determinate expres, incepdnd cu
legile si apoi cu celelalte acte normative, prin mentionarea tuturor
datelor de identificare a acestora.”.

Totodatd, semnaldm ca ipoteza juridicA a normelor care sunt
prevazute in legi speciale este inclusd in cea a sintagmei ,,orice alte
dispozitii”.

Ca urmare, propunem eliminarea alin.(2). Pe cale de consecinta,
actuala marcare cu cifra (1) a primului alineat va fi eliminata.

29. La art.29, pentru o exprimare specifica stilului normativ,
recomanddm ca dispozitiile de republicare a celor doua acte normative sa
faca obiectul unor alineate distincte, astfel:

LArt.29. - (1) Legea nr.287/2009 privind Codul civil,
republicatd in Monitorul Oficial al Romdniei, Partea I, nr.505 din 15
iulie 2011, cu modificarile ulterioare, precum si cu modificdrile si
completarile aduse prin prezenta lege, va fi republicatd in Monitorul
Oficial al Romdniei, Partea I, dandu-se textelor o noud numerotare.

(2) Legea nr.134/2010 privind Codul de procedurd civild,
republicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr.247 din 10
aprilie 2015, cu modificarile si completdrile ulterioare, precum si cu
cele aduse prin prezenta lege, va fi republicatd in Monitorul Oficial al
Romadniei, Partea I, dandu-se textelor o noud numerotare.”

Bucuresti
Nr879/9.12.2021
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